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CELESTYN SKOLUDA
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sztuka w 3 aktach
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QJCIEC — Dypanazy Nibek
JEGO CORKI:
Zosia Nibekowna

Amelka Nibekéwna
KUZYN — Jezory Pasiukowski, Poeta .
JEGO I NIBKOW KUZYNKA — Aneta Wasiewiczéwna
WIDMO MATKI — Anastazji Nibek, z domu Wasiewicz
DWOCH OFICJALISTOW — faceci ok. lat 35

Ignacy Kozdron
Jozef Maszejko .

KUCHARKA — Urszula Stechlo .
CHEOPIEC KUCHENNY — Marceli Steporek .

Rzecz dzieje sie w Kozlowicach,

Scenografia:

BARBARA JANKOWSKA

KAZIMIERZ MOTYLEWSKI

. KRYSTYNA NIEMCZYK
EWA LICHODZIEJEWSKA
GRZEGORZ MINKIEWICZ
ELZBIETA ARENTOWICZ

LIDIA JEZIERSKA

MAREK PUDELKO
EUGENIUSZ NOWAKOWSKI
KAROLINA SALANGA
HENRYK WISLINSKI

w powiecie sandomierskim

Rezyseria:
KRYSTYNA TYSZARSKA

Asystent retysera:
EKAZIMIERZ MOTYLEWSKI

Premiera: marzec 1974
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Otom jest zwyciezony,
Gine zgubq wszelkiego zywego stworzenia.
A jednak wiem, Ze to mdj, niczyj wiecej los.
Otom jest zwyciezony, odbiega mnie ziemia,
a kruchy ksztatt pamieci topi sie jak wosk.
Wszystkie stukoty kotysek, matek $piewy, gdy
dzieci kolysza,
Wszystkie dyszenia kochankéw z oczami
nabieglymi krwia,
Wszystkie $niegi pomarasiczowych gérskich
Switdéw
Mam jeszcze w Sobie. Jeszcze chwile — sq.
Zanim upadne w odchtan czarnego zenitu.
Oto zwycieza ludzkoéé, zacieta i plodna,
Ktéra mie pragngce tajemnicy mmnozy sie i trwa.
Ja, wbrew jej woli, cheialem siegnaé do dna.
Chociaz ona ma stuszno$é — bo tak tylko
Dosiega sie dna.

(CZ. MILOSZ, ST. IGN. WITKIEWICZ)

Janusz Degler

DEBIUT TEATRALNY
WITKACEGO

Zaczelo sie od klopotow z cenzurg..

Teofil Trzcifiski, dyrektor Teatru im. Juliusza
Slowackego w Krakowie, zgodzil sig¢ za rada
Boya wystawié w pazdzierniku lub listopadzie
1920 r. sztuke Stanislawa Ignacego Witkiewicza
pt. Tumor Mézgowicz. Utwor przedstawiono do
akceptacji w urzedzie krakowskiej cenzury poli-
cyjnej. Tutaj podejrzenia wzbudzil przede wszy-
stkim wierszowany Prolog, ale poniewaZ nikt
z urzednikéw nie moégt wydaé o nim opinii, po-
wolano w tym celu specjalng komisje. Ta jednak
uznawszy, ze zadanie jest zbyt trudne, odestala
egzemplarz do ,supercenzury” we Lwowie.
W urzedzie wojewody Galeckiego nie umiano
sobie takze z Tumorem poradzié i utwér powe-
drowal do Warszawy, gdzie na pomoc wezwano
referenta z Poznania, majgac nadzieje, iz ten
zdobyl juz dostateczne dofwiadczenie w pojmo-
waniu dziet ,nowej sztuki”, jako ze w Poznaniu
od paru lat dzialala grupa ekspresjonistow. Do-
piero wtedy, po dokonaniu minimalnych skre§-
lefi (zakwestinowano jedynie pare ,soczystych
iniureyj”) udzielono zgody na wystawienie sztu-
ki. Cala ta procedura spowodowala jednak, zZe
premiera Tumora Mdézgowicza opbdinila sie pra-
wie o rok, a paradoks polegal na tym, Zze Trzcin-
ski wykres§lil z egzemplarza rezyserskiego caly
ow nieszczesny Prolog. Sprawa nabrala do§é du-
zego rozglosu, niektére dzienniki ironicznie oce-




nily interwencje cenzury, a oburzony Boy pisal:
LCzyiby bezpieczenstwo zycia i mienia bylo
w Krakowie tak idealne, ze dygnitarze policyjni
maja czas na studiowanie nowych kierunkow
w sztuce, niezbedne zapewne dla wykonywania
funkeji cenzorow?... Ale moéwige serio, moze
byloby czas pochowaé¢ te pozostalodci najciem-
niejszej Austrii, kiedy to sztuki teatralne przy-
dzielono do osadzania ,osiwialym policmenom
i bubkom ze starostwa".

Jednakze ,przypadek” Tumora Moébzgowicza
nie byl w tym czasie czymé wyjatkowym i odo-
sobnionym. Juz bowiem po pierwszych wystg-
pieniach futurystéw w roku 1918 wiladze admini-
stracy jne i policja zajely wobec ,nowej sztuki”
wrogie stanowisko. Rozpoczely sie konfiskaty
utworéw, jednodniéwek i poszezeg6lnych nume-
réw czasopism (skonfiskowano nawet zeszyt
~Skamandra” z Zenobiq Palmurg Iwaszkiewicza,
skazujac redaktora na trzy tygodnie aresztu za
obraze poczucia wstydu i piekna!). Policja zry-
wala wieczory poetyckie lub w ogdle nie wyda-
wala zezwolern na ich urzadzanie. Nie cofano
sie rowniez przed stosowaniem represji wobec
niektoérych tworcoéw — w roku 1919 po spotkaniu
literackim w Wilnie osadzono na kilka mie-
siecy w wiezieniu Anatola Sterna, w Dabrowie
Gornicze] w czasie wieczoru poetyckiego zaare-
sztowano Stanistawa R. Standego, a Brunona
Jaslenskiego wraz z grupa futurystéw wydalono
z powiatu nowosadeckiego. Wszystkie te posu-
nigcia motywowano najezeéciej érgumentami
nolitycznymi, podejrzewajzc mlodych artystéw
o anarchizm, bolszewizm lub syjenizm i w dzia-
lalno$ci ich ‘dopatruige sie celéw wywrotowych
i antypanstwowych. ,,Nie ma juz prawie zbrod-
ni — pisal 1921 r. Konrad Winkler — ktorei by
nic przypisano fermistom... Na ich to glo’w_v pada
co chwila grad zlorzeczen i paszkwiléw, insynu-
acyj i szykan. A gdy i to nie pomaga rbierze sie«
ich na »patriotyzme«. »Ratujeie sztuke narodo-
wale« — wsratujeie ojczyzne: wolaja wymozdzeni
pieczeniarze (..) — »ratujcie religie od zohydze-
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nia« grzmi protest okaleczalych umysiowo pa-
szkwilantéw przeciwko wystawie formistow”.

Z polityka wladz solidaryzowala sig znaczna
cze§é opinii publicznej, ktéra przejawy nowa-
torstwa w sztuce traktowala nie tylko jako cos
sprzecznego z kanonami piekna, ale i ublizaja-
cego panujgcym normom moralnym i obycza-
jowym. Nieraz na tym tle dochodzilo do sytuacji
niezwykle dramatycznych — na przyklad 19 sier-
pnia 1921 r. w Zakopanem komisarz policji
przerwal wiecz6r literacki, zorganizowany przez
Witkacego i grupe futurystéw, a publicznosé
potem omal nie ukamienowata na ulicy B. Ja-
sienskiego.

Przypomnienie tych kilku faktow, charaktery-
zujacych atmosfere owych lat, pozwala lepiej
zrozumieé zardéwno okolicznodci, jakie towarzy-
szyly pierwszej premierze sztuki Witkacego, jak
i stanowisko zajete przez jej recenzentow. Mniej
zaskakuje na przyklad to, ze juz po rozpoczeciu
préb paru aktor6w oddato role....) Bardziej zro-
zumiala staje sie roéwniez ostrozno$é dyrekciji
teatru, ktoéra (.. zdecydowala, Ze premiera
Tumora Mézgowicza odbedzie sie juz po oficjal-
nym zakonczeniu sezonu — 30 czerwca 1921r.(...)
Zaznaczono takze, ze odbedzie sie tylko jeden
spektakl.

Jednakze publicznoéé¢ krakowska okazala tak
Zywe zainteresowanie premierg, ze wobec ol-
brzymiej liczby zgloszen postanowiono powté-
rzy¢ sztuke w pigtek 1 lipca, zapowadajac row-
nocze$nie w prasie, Ze ,wiecej przedstawien
Tumora nie bedzie”. A zatem wbrew obawom
i przypuszczeniom ,perwszy eksperyment formi-
zmu w teatrze” — jak okreé$lil premiere sztuki
Witkacego recenzent warszawskiego ,Swiata”
— nie zakonczyl! sie ani generalng klapa, ani
publicznym skandalem. Tenze sprawozdawca nie
bez zdziwienia pisal, ze spektakl nawet nie
wzbudzil protestéw i Ze obecnego na sali autora
wywolano po drugim akcie na scene i wreczono
mu ,przy tuszu oklask6w" narecz lilij — dar
krakowskiego Towarzystwa Matematycznego.(...)




Tworcy formizmu, jak i jego historycy, zgodnie
zreszta podkreS$lajg, Ze piecioletniej (1917-1922)
dziatalno&ci formistéw towarzyszylo w Krakowe
juz od poczatku zaciekawienie, a niekiedy i przy-
chylno$é.(...)

Jednakze owa poblazlwoéé i snobistyczne za-
interesowanie do§¢ szybko zmienily sie w nie-
ufnoéé i otwartg wrogosé, gdy formisci polgezyli
sie z futurystami. Mieszczuch krakowski bowiem
tolerowal — jak pisal Leon Chwistek — obrazy
formistyczne, ale nie mégl znie§¢ Noza w
bzuhu i futurystycznych manifestéw. Trudno
sia temu dziwié, skoro futurysci glosili w nich
oficjalnie, ze nie zamierzajg poprzesta¢ na re-
formie sztuki, ale pragnag zmienié wszystkie
dziedziny wspéblczesnego Zycia. Byla to otwarta
rapowiedZ zniszezenia najistotniejszych wartosci
mieszczanskiego Swiata.(...) :

Przedstawienie Tumora Mézgowicza bylo dla
krytyki pierwszym spotkaniem 2z dramatem
awangarodwym i oczywiScie przyjete =zostalo
jako kolejna ,,ofenzywa futuryzmu przeciw sztu-
ce”. Dla wielu recenzentow stalo sie ono jedynie
pretekstem do nowego ataku na cala nowoczes-
ng sztuke.(...) Z wyjatkiem Boya i Orlicza, nikt
nie staral sie zrozumieé zasad kompozycyjnych
utworu, kazdy natomiast czul sie w obowiazku
zaprotestowaé przeciwko jakimkolwiek ,,prébom
formizmu” w dramacie. Godzono sie wtedy,
a nawet akceptowano zmiany w estetyce insce-
nizacyjnej, ale dla wielu jeszcze krytykow wzo-
rzec dramaturgii realistycznej pozostawal nie-
naruszalnym ,tabu”. Kanony zaé tej dramaturgii
— spoista, przyczynowo-skutkowa, ,,dobrze”
zbudowana i respektujgca konwencjonalne pra-
wa przestrzeni i czasu akeja, racjonalizm i ,2y-
ciowe” prawdopodobiefistwo dzialania postaci
oraz konsekwentny rozwo6j ich charakteréow —
ulegly jakby swoistej absolutyzacji, stajgc sie
w. praktyce recenzenckiej podstawowymi kryte-
riami przy formulowaniu ocen. Wzorzec taki od-
powiadal réwniez werystycznym przyzwyczaje-
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niom publicznoéci i fakt ten byt dla recenzentow
dodatkowym argumentem w ich walce z nowa-
torstwem na terenie dramatu.(...)

Spoérod krytykéw Tumora Mézgowicza jedy-
nie trzech — Boy, Orlicz i Skoczylas — podjeto
probe rzeczowej interpretacji utworu.(..) Pozo-
stanie zastuga Boya, Ze jako pilerwszy — i jeden
z nielicznych w okresie dwudziestolecia — gio-
strzegl zwigzek miedzy utworami Witkacego
a jego §wiatopogladem filozoficznym, Ze zwrobcil
uwzge na to, iz (.) géwnym problemem jest
struktura bytu i poszukiwanie jego ostatecznego
sensu, tak samo ,pasowanie si¢ z zasadnicza za-
gadlkyg istnienia”(...) A zatem zaklécenia w logicz-
nym przebiegu akcji utwordw, fantastyczno$é
dzialan postaci i nierealno$é pewnych wydarzef
sg po prostu konsekwencja pojeé¢ i zalozen przy-
jetych przez Witkacego-filozofa, dla ktorego
istota bytu zamyka sie w kategoriach tajemnicy
i tragizmu.

(..) Dla przekazania tej problematyki nie na-

dawaly sie juz schematy kompozycyjne trady-
cyjnych sztuk obyczajowych i psychologicznych
,,0 zbyt ciezkich i solidnych wigzaniach”, i dla-
tego Witkacy zmuszony byl poszukiwaé nowych
érodk6w teatralnego wyrazu, inaczej niz dotych-
czas rozwigzaé¢ sytuacje sceniczne, odmiennie
ksztaltowaé tok akcji. Pojmowanie Zycia jako
dziwnego snu sprawilo, ze w wielu wypadkach
autor mogl sie postuzyé forma ,,jak gdyby basni,
w ktérej wszelako miejsce dawnych czarnoksie-
znikéw, talizmanéw, gnoméw i czerwonej czape-
czki zajely zgola inne, bardziej intelektualne,
bardzo skomplikowane i odrobing (nawet spora
odrobing) perwersji zaprawne koncepcje”.(...)

Teofil Trzcinski, przystepujac do wystawienia
Tumora Mézgowicza musial dobrze zdawaé sobie
sprawe z trudnoéci, jakich przysporzy mu i zes-
polowi aktorskiemu realizacja sztuki.(..) Recen-
zenci krakowscy atakujac Witkacego nie omiesz-
kali oczywiScie ostrza tego ataku skierowac
takze przeciwko Trzeifiskiemu. Haecker napisal
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otwarcie, ze dyrektor teatru przystajac na pro-
pozycje wystawienia takiej sztuki jak Tumor
Mézgowicz i na .dodatek sam ja rezyserujgc,
opowiedzial sie po stronie tych, ktorzy korzy-
stajgc z powojennego chaosu w Polsce ,syste-
matycznie i wszechstronnie, a z goraczkowym
poSpiechem wykorzeniaja intelekt ,i kulture”
Trzcinski ten atak, podobnie jak wiele poprzed-
nich, zni6st ze stoickim spokojem. Przyzwyczail
sig juz w ciagu swej trzyletniej kadencji do po-
dobnych napasci recenzentéw krakowskich, kt6-
rzy kazde potkniecie artystyczne lub blgd reper-
tuarcwy skwapliwie wykorzystywali jako pre-
teckst do rozpoczecia prasowych kampanii,
majacych na celu zmuszenie go do ustgpienia
z funkeji dyrektora Teatru Miejskiego.

WITKACY W TEATRZE MIEDZYWOJENNYM
Wyd. Artystyczne i Filmowe, 1973 s. 11—30

Janusz Degler

TORUNSKA PRAPREMIERA
W MALYM DWORRU

(.. Staly teatr polski powstal w Toruniu do-
piero w listopadzis 1920 r., dzialal w mieScie
o zroznicowanym skladzie narodowoéciowym, .
co wyznaczalo mu swoiste zadania, Zze musial
zdobywaé publiczno$é wychowang na obcym re-
pertuarze, ze nieustannie borykal sie z wieloma
trudnoéciami. Ich $wiadectwem moga byé stowa
Mieczystawa Szpakiewicza, 6wezesnego dyrekto-
ra sceny torunskiej: ,Obejmujge w 1921 r. kie-
rownictwo teatru w Toruniu, stalem wobec dosé
trudnego zadania: pragnalem bowiem pogodzié
zakres stworzonego przez siebie idealu pracy
artystycznej w teatrze z realnymi warunkami
tej pracy i to w dodatku w miescie, liczgcym za-
ledwie 50 000 mieszkaficow, w mieScie od lat
dwoeh dopiero zwolnionym spod zaboru pruskie-
go, w ktoérym istnial wzglednie dobry teatr
niemiecki. Wzgledy te nalezalo jeszcze godzié
nadal z do§é¢ ubkogim inwentarzem teatru, nie
przystosowanym zupelnie do utworéw swojskich
i nie zaspokojajgcym najprymitywniejszych po-
trzeb sceny. Je§li jeszcze wspomne o do§é niklej
pemocy rzgdowej w postaci rocznej subwencji
i w ogéle niepomyslnym stanie finansowym
w tym ocokresie, wraz z nieprzychylng dla mnie
atmosferg, podzielong na nieufnie obojetnych,
a nawet wrogich mi, to sytuacja moja przedsta-
wiala sie gorzej niz niepomyélnie, Zadanie wige
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dyrektora artystycznego i finansowego w jednej
osobie bylo istotnie godne politowania”.

Pomimo trudnych warunkéw teatr torunski
pod kierownictwem Szpakiewicza stal sie jedng
z najambitniejszych scen polskich w owych la-
tach. Zdecydowal o tym przede wszystkim
repertuar, oparty na wielkiej klasyce polskiej
i obcej. Szpakiewicz zaczgl wkrotce zbieraé po-

WIDMO

chwaly calej niemal polskiej krytyki. Podkres-
lano, ze teatr torunski jest ,ogniskiem i kuZnig
ptariotycznej i twobrczej kultury polskiej”, zZe
doskonale wypelnia swojg narodowa misje i za-
dania wychowawcze, Ze jego dzialalno§¢ moie
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sie staé ,powaznym dorobkiem w ogélnym roz-
woju naszego zycia featralnego w Polsce”,
Chwalono takze wysoki poziom przedstawien

DYAPANAZY NIBEK

i nowatorski, aniynaturalistyczny charakter
inscenizacji, zwracajgc uwage, ze pod tym wzgle-
dem scena torunfiska zdecydowanie réini sie od
innych teatréw prowincjonalnych.(...)




Wkrotce jednak zaczely sie klopoty, spowodo-
wane zmniejszeniem dotacji i gwaltownym spad-
kiem frekwencji. Poglebiajacy sie kryzys w te-
atrze narzucal przy planowaniu repertuaru su-
rowe rygory kalkulacji finansowej i zmuszsl
do duzej rozwagi w dokonywaniu wyboru po-
szczegOlnych sztuk. Z tych wzgledéw chyba

-~

ANETA WASIEWICZOWNA
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Szpakiewicz nie zdecydowat sie wystawié utworu
Witkiewicza w pelnym sezonie jako ,normalnej”
pozycii repertuarowej — idge za przykladem
Trzcifiskiego — postanowil przesungé premiere
na koniec sezonu oraz nadaé jej poloficjalny
i eksperymentalny charakter. Jednocze$nie zre-
zygnowano z zagrania Nadobni$ i koczkodanéw
i wvbrano W matym dworku.(...)




Premiera W maiym dworku odbyla sie 8 lipca
1923 r. w rezyserii Waclawa Malinowskiego
z dekoracjami Feliksa Krassowskiego. Niewiele
mozna powiedzie¢ o samym przedstawieniu
i trudno orzec, czy rzeczywiscie prezentowalo

NIBEKOWNA

ono ,nowy a odrebny Kierunek gry aktorskiej
i inscenizacji” (mimo poszukiwan nie udalo sie
odnalezé¢ zadnych materialow archiwalnych
i ikonograficznych, niepowodzeniem zakonczyly
sie proby dctarcia do ucZestn’k6w przedstawie-
nia).(...)
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Przedstawienie powtorzono tylko jeden raz
— w $érode 11 lipca, mimo iz wywolalo ono duze
zainteresowanie i stalo sie wydarzeniem arty-
stycznym w zZyciu miasta, wzbudzajac ozywione
dyskusje. ,,0d dawna — pisala Zofia Guzowska
(recenzentka miejscowej gazety — przyp. red.)
— nie styszalo sie tak réznorodnych i krafncowo
sprzecznych sadéw o sztuce. Jedni (tych co pra-
wda bylo niewielu) twierdzili, ze utwér to wiel-
kiej wartosci, wysoce artystyczny, gleboki, nie-
mal genialny ale na czym ta genialno$¢ polega,
nie cheieli , czy tez nie umieli blizej wyjaénié...
Przewazajgca jednak wekszo$é publicznoéci
wzruszala po prostu ramionami, szeptala po ka-
tach, ze mamy chyba do czynienia z jakim$
cherobliwym majaczeniem, ze utwér to bez za-
dnego sensu, urggajacy zaréwno wymaganiom
logiki, jak i wszelkim obowigzujgecym zazwyczaj
dla sztuki dramatycznej przepisom i kanonom
artystycznym”.

WITKACY

W TEATRZE MIEDZYWO-
JENNYM, Wyd. Art, i Fil-
mowe W-wa, 1973 s, 11-30
i 64-68

URSZULA STECHLO
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Mozna nie lubi¢ mnie jako
artysty, ale twierdzenie, ze nie
jestem wecale artystg, uwazam
za nieco przesadzone i obhawiam
sie, ze sad przyszlych pokolen
nie bedzie zbyt pochlebny dla
niektorych moich krytykow.

St. I. Witkiewicz

(Teatr)

STANISEAW 1. WITRIEWICZ
(NOTA BIOGRAFICZNA)

Urodzony 24 lutego 1885 w Warszawie — syn tworey
stylu zakopianskiego w architekturze, malarza, kry-
tyka i narratora, Stanistawa Witkiewicza oraz nau-
czyecielki muzyki, Marii z Pletrkiewiczow. Pod aktem
chrztu w kosciele S§w. Aleksandra podpisali sie jako
swiadkowie Antoni Sygietynski (powieSciopisarz i kry-
tyk pozytywistyczny) oraz Joézef Holewinski (artysta
rytownik), Cztery lata pbiniej odbyl sie uroczysty
chrzest w Zakopanem, matka chrzestng byla Helena
Modrzejewska, ojcem chrzestnym popularny gawe-
dziarz géralski Sabala- "rzeptowski,

Uczyi sie prywatnie. Jego korepetytorem byt m.in,
Mieczystaw Limanowski, poZniejszy wspolpracownik
Osterwy, wowcezas student. Mature ziozyl w 1903 r.

Literackie sklonnoSei ujawnily sie juz w dziecin-
stwie, W r. 1803, a wiec jako oSmioletni chlopiec —
napisal i zlozyl recznie w drukarni domowej ko-
medie w jednym akcie , Karaluchy' (o motywie na-
jazdu karaluchow na miasto), Na pierwszej karoie
wydrukowal tytul: ,Komedie Stasia Witkiewic=a.
Tom I". Tekst ,Karaluchéw” oraz kilku innych mlo-
dzieneczych utworbw ocalal, Jest dzi§ dostepny w
przedrukach. ,Karaluchy” mialy swa prapremierg
w r. 1966 na scenie amatorskie] we Wroctawiu,

W 1904-1905 studiowal w Akademii Sztuk Pieknych
w Krakowle, Ze studiami malarskimi lgczyly sie po-
dréze do Wioch, Niemiec i Francji.

W 1910 napisal powiesé ,622 upadki Bunga czyli
Demoniczna kobieta pod pseudonimem: Genezyp
Kappen; tio fabularne ma charakter autobiograficzny.

W 1814, po tragicznej Smierci narzeczonej, Jadwigi
Janczewskiej, przezywa gleboki wstrzgs psychiczny.
Cecyduje sie na udziat w wyprawie naukowej slyn-
nego etnografa, Bronistawa Malinowskiego, do §rod-
kowej Australii. Pelni funkcje rysownika i fotografa.

Po wybuchu wojny udaje sie do Rosji, bierze udzial

w walkach na froncie. Do kraju wroécil w 1918 roku
i zamieszkal w Zakopanem.

W 1918-1922 wspobldziatal i polemizowal z awangar-
dowq grupg malarzy | poetéw , Formisci” jako jeden




z glownych teoretykéw Erupy, W 1922—1923 wspoi-
pracowal z czasopismem ,,Zwrotnica”,

Dziesieciolecie 1918—1928 jest okresem najintensyw-
niejszej pracy Witkacego (takim pseudonimem prze-
waznie sie postuguje) — w zakresie teoretycznym,
plastycznym i dramaturgicznym,

Podstawowe prace z zakresu estetyki: ,Nowe formy
w malarstwie i wynikajace stad nieporozumienia'
(1919) oraz ,,Teatr. Wstep do teorii czyste] formy w
teatrze' (1923).

Powies$ci: ,PoZzegnanie jesieni"” (1927), ,Niena-
sycenie™ (1930), W obu powieSciach fabuta jest pre-
tekstem dla rozwazan filozoficznyeh, anallz psycho-
logieznych i dla koncepeji historiozoficznyeh. Trzecia
powie§¢ — |, Jedyne wyjécie” — pisana w latach
1923—1033, ukazala sie drukiem dopiero w 1968 r,

Dzielem, ktbére autor uwazal za swoje glowne osigg-
nigcie, jest rozprawa filozoficzna ,Pojecia i twier-
dzenia implikowane przez pojecie istnienia™ (1935).

Witkacy zgingl $miercia samob6jczg 18 wrzeSnia w
1939 r. w miejscowosci Jeziory.

Sztuki sceniczne

KEARALUCHY, komedia w 1 akcie, 1893, Prapremiera:
}‘Vroc!aw listopad 1966, zesp6l amatorski klubu ,Olaw-
a',

7 IV 1870 Poznan, Teatr Lalki i Aktora ,Marcinek".
EOMEDIE Z ZYCIA RODZINNEGO, 1893

MENAZERIA, CZYLI WYBRYK SLONIA, Komedia w
5 aktach, 1893, Prapremiera: Wroclaw, listopad 1966,
zesp6l amatorski klubu ,,Otawka".

KSIEZNICZEKA MAGDALENA, CZYLI NATRETNY
KSIAZE, dramat, 183. Prapremiera: listopad 19686,
Wroctaw. Zespdt amatorski klubu , Olawka’,

ODWAZNA KSIEZNICZKA, dramat, 1893, Prapremie-
ra: T IV 1970, Poznan, Teatr Lalki i Aktora , Marci-
nek”,

BIEDNY CHLOPIEC, 1893, Prapremiera: 7 IV 1970,
Poznan, Teatr Lalki i Aktora ,,Marcinek',

Dramaty

MACIEJ KORBOWA | BELLATRIX, Tragedia w pie-
ciu aktach z prologiem. 1918, Nie wystawiana,

PRAGMATYSCI, sztuka w trzech aktach, 1919. Pra-
premiera: 29 XII 1921, Warszawa, Teatr ,Elsynor" (w
sali Teatru Malego).

Listopad-grudzien 1925, Zakopane, Teatr Formistyczny.
Marzec 1963, Warszawa, Akademicki Teatr Prob ,,Cen-

ton” Uniwersytetu Warszawskiego,
1968, Torun, Teatr Studencki ,,Argos”,
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20 VII 1967, Zielona Gora, Lubuski Teatr im. Leona
Kruczkowskiego (Malta Sala). Rez, A, Makarewicz,
scen, W. Krakowski,

27 IV 1968, Olsztyn, Teatr im, Stefana Jaracza,

TUMOR MOZGOWICZ. Dramat w 3 aktach z prolo-
giem 1 wstepem teoretycznym, 1820, Prapremiera:

30 VI 1921, Krakéw, Teatr im, Juliusza Stowackiego
(pierwsza sztuka Witkacego wystawiona na scenie).
Rez. Teofil Trzcinski.

MISTER PRICE, CZYLI BZIKE TROPIKALNY, drama-
cik w 3 aktach, napisany na wspblke z panlq Euge-
nig Dunin-Borkowsks, 1920, Prapremiera: 2 VII 1926,
Warszawa, Teatr Niezalezny (w Emachu teatru ,No-
wosci').

1T VI 1965, Katowice, Teatr Slgski im, St, Wyspian-
skiego.

24 IV 1969, LO6d%Z, Teatr im. S. Jaracza (scena Teatru
7.15).

NOWE WYZWOLENIE, dramat w- 1 akcie, 1920, Pro-
log: 1803. Prapremiera: 21 III 1825, Zakopane, Teatr
Towarzystwa Teatralnego (w sali ,,Morskiego Oka').
Rez, i scen, St. I. Witkiewicz.

26 IT 1933, Warszawa, PIST,

8 IV 1967, Krakéw, Teatr Stary im. H. Modrzejewskiej
Rez. 1 scen, J, Szajna.

Listopad 1967, Lo6dZ, Studencki Teatr ,,STUL:: (w klu-
bie ,,Kontynenty').

24 IV 1969, Lb6dZ, Teatr im, S, Jaracza, Rez, | scemn.
J. Grzegorzewski,

28 IV 1869, Szczecin, Teatr ,,13 Muz', Rez, J, Pienkie-
wicz, scen, J. Fedorowicz.

21 III 1970, Wroclaw, Teatr Polski (Scena Kameralna),
Rez, B, Augustyniak, scen. W, Krakowski.

O NI Dramat w dwbch i p6dt aktach, 1920, Prapre-
miera: marzec 1963, Warszawa, Akademicki Teatr
Préb ,,Centon” Uniwersytetu Warszawskiego. Rez.
J. Marso, scen. K. Pankiewicz, muz, M. Swiegcicki,

30 I 1965, Wroclaw, Teatr Polski (Secena Kameralna).
Rez, W, Skaruch, scen, F, Starowleyski, oprac. muz.
J. Koziorowski.

30 VI 1966, Warszawa, Teatr Polski (Scena Kameralna).
Re#, W. Skaruch, scen, F. Starowieyski, muz. A, Wa-
laciniski, uklad taneczny W, Gruca.

4 II1 1967, Stupsk, Battycki Teatr Dramatyezny im.
J. Slowackiego z Koszalina (Scena Prob), Rez, T.
Jurasz, elementy scen., L. Jankowska.

8 IV 1867, Krakow, Teatr Stary im. H, Modrzejewskizg]
Rez, i scen. J. Szajna, muz. A, Walacinski,

W MALYM DWOREKU, Dramat w 3 aktach, 1921. Pra-
premiera; 8 lipea 1923, Torun, Teatr Miejski., Rez.
W. Malinowski, scen, F, Krassowski. Aktorzy: J. Le-
liwa, M. Sariusz-Wilkoszewska, J. Lejczykéwna, St.
Dabrowski, M. Malanowicz, M. Jasinska-Szpakiewi-
ezowa, M. Szyszyliowicz, St. ¥ waskowski, J. Dowski
(J. Kordowski), W. Kossecka. Po premierze autor
wyglosit w Czytelni ZASP odezyt o wilasne] tworczosei.

27 VIII 1825, Zakopane, Teatr Formistyczny. Rez. St
Witkiewicz i M, Staroniewicz, ,.Dekoracje pomyslu
St. I. Witkiewicza, J. Kotarbinskiego i Rafala Mal-
czewskiego" malowal z Witkacym, Malczewski,

12 VIII 1926, Lwow, Teatr Maly. Rez, St. I, Witkiewicz.
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16 XII 1959, Warszawa, Teatr Dramatyczny m. st. War-
szawy, Rez. W, Laskowska, scen, J. Szajna. Aktorzy:
Cz, Kalinowski, A. Wyszyniska, B, Krafftowna, J.
Traczykéwna, 1. Gogolewski, L, Winnicka, M, Klej-
dysz, J, Nowak, W. Pokora, H. Krzywicka,

29 XII 1959, Bydgoszcz.- Scena Studyjna ZASP. Rez,

zespolowa pod kierunkiem H, I onieczki, scen. St.
Bakowski, muz, G. Kardas,

4

MARCELI STEPOREK

14 1 1961, Krakow, Teatr ,Cricot II'. Rez. i scen. T.
Kantor.

27 11 1861, Czestochowa, , Teatr. Propozycji" przy Teat-
rze Dramatycznym im. Adama Mickiewicza, Rez, J.
Kilarski,

15 IV 1962, Lublin, Lubelska Scena Amatorska , Nasz
Teatr” Dom Kultury (na Zamku). Rez. J. Golinski,
scen, L. Jankowska,
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25 I 1963, Koszalin, Baltycki Teatr Dramatyezny im,
Juliusza Slowackiego. Rez. H. Konieczka, scen, K,
Husarska i M. Bogusz, oprac. muz, Z, Pawlicki,

V1 1966, Krakow, Teatr Szkolny PWST. Reiz. B. Dab-
rowski, scen, B, Stopkowna,

8 VII 1968, Zielona Gora, Lubuski Teatr im. Leona
Kruczkowskiego (Mala Sala). Rez. A, Makarewicz,
scen. J. Kowalski,

4 1IT 1967, Wroclaw, Teatr Polski (Scena Kameralna).
Rez. M. Straszewska, scen, M, Wenzel,

27 IV 1968, Olsztyn, Teatr im. S, Jaracza, Adaptacja
tekstu, rez, | scen. K. Pankiewicz,

25 'V 1968, Bydgoszcz, Teatr Polski (Scena Kameralna).
Rez, . Meisner, scen. R. Strzembala.

8 VI 1968, Bialystok, Teatr im. A, Wegierki (Scena
KKameralna). Rez. O, Koszutska, scen, R, Kuzyszyn.
20 III 1970, Kielce—Radom, Teatr im, S, Zemmskiegq.
Oprac. tekstu i rez, B, Czechak, scen, K. Jablonski,
oprac. muz, K, Niziurski.

25 V 1970, Warszawa, Poniedziatkowy Teatr Telewizji.
Rez, Z. Hibner, scen, F, Starowieyski, rez, telew.
J. Wisniewska.

12 XTI 1970, EO6dZ, Teatr Nowy (Mata Sala). Rez, W.
Zatorski, scen, L, Jankowska, oprac. muz. A, Ploszaj.

NIEPODLEGLOSC TROJEATOW. l"omedia w 4 ak-
tach, 1921, Nie grana.

METAFIZYEA DWUGLOWEGO CIELECIA. Tropikalno

tralijska sztuka w trzech aktach, 1921, Prapre-
miera: 14 IV 1928, Poznan, Teatr Nowy. Rez, E. Wier-
ciniski, scen. F. Krassowski,

CYUBAL WAHAZAR, CZYLI NA PRZELECZACH
NEZSENSU. Nie-euklidesowy dramat w czterech ak-
tach, 1921, Prapremiera: 10 IX 1966, Poznan, Tealr
Polski., Rez. J. Plenkiewicz, scen, T. Darocha,

21 V 1967, Wroctaw, Studencki Teatr ,Kalambur",
Oprac. tekstu i rez, W. Herman. scen, M. Zelechower
i J. Aleksiun,

8 ITI 1968, Warszawa, Teatr Narodowy. Rez, W, Las-
kowska, scen., Z. Pietrusifiska, muz. W, Kotonskli,

EURKEA WODNA, Tragedia sferyezna w trzech ak-
tach, 1921, Prapremiera: 20 VII 1922, " rakéw, Teatr
im, J, Stowackiego. Rez. T. Trzcinski.

15 X 1964, Warszawa, Teatr Narodowy. ReZ. W, Las-
kowska, scen. Z, Pietrusiniska,

28 IV 1967, Krakdw, Teatr ,,Cricot II'. Scenariusz. rez.
i scen, T. Kantor,

BEZIMIENNE DZIEEO. Cztery aktv do§é przykrego
koszmaru, 1921. Prapremiera: 21 V 1867, Krakow, Teatr
im. J, Slowackiego, Rez. B. Dijbrowski, scen. K. Wis-
niak, oprac. muz. F. Barfuss.

17 IV 1968, Gdansk, Teatr , Wybrzeze', Rez, Z, Bog-
danski, scen. M. Kolodziej.

MATWA, CZYLI HYREKANICZNY SWIATOPOGLAD,
Sztuka 'w jednym akcle, 1922, Prapremiera: 7 XIT 1933,
Krakoéw, Teatr ..Cricot”. Rez. W. J. Dobrowolski
dek, i kost. H. Wicinski.

12 V 1956, “~"rakow, Teatr ,,Cricot II'. Rez. T. Kantor,
kost., M. Jaremianka.

24 I 1966, Warszawa, Studencki Teatr ,Sigma'. Rez,
W. Boratynski, secen, J. Ducki,
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19 III 1966, Warszawa, Teatr Narodowy. Rez, W. Las-
kowski, scen., Z. Pietrusinska.

6 IV 1968, Poznan, Teatr Lalki i Aktora ,Marcinek”,
Rez, L., Serafinowicz, scen. J. Berdyszak.

NADOBNISIE I EKOCZKODANY, CZYLI ZIELONA
PIGULEA, Komedia 2z trupami w dwoch aktach
i trzech odstonach, 1922, Prapremiera: 8 III 1967, War-
szawa, Studencki Teatr Studyjny ,IWG" przy SGGW.
Uktlad tekstu i rez. A, Marczewski, scen, A. Przed-
pelski, muz, J. R. Kulik,

JAN MACIEJ KAROL WSCIEKLICA, Dramat w
trzech aktach bez trupéw, 1922. Prapremiera: 25 II

1925, Warszawa, Teatr im. Fredry. Rez. J, Pawlowsli,
scen. 8. Grabezyk.

8 V 1926, Lwow, Teatr Maty, Rez. J, Pawlowski, scen.
K. Polityniski,

19 III 1966, Warszawa, Teatr Narodowy. ReZz. W, Las-
kowska, scen. Z, Pietrusinska.

25 III 1966, Sopot-Gdansk, Teatr , Wybrzeze''. Rez, Z.
Bogdanski, scen, M, Kolodziej, muz, Z. Konieczny.
8 I 1967, Warszawa, Teatr Ziemi Mazowieckiej, Rez.
K. Berwinska, scen. K. Pankiewicz.

7 VI 1969, Slupsk, Baltycki Teatr Dramatyczny Rez.
M. Prus, scen. L, Burnat,

WARIAT 1 ZAKONNICA, CZYLI NIE MA ZELEGO,
CO BY NA GORSZE NIE WYSZLO. Krotka sztuka
w trzech aktach i czterech odstonach, 1923, Prapre-
miera: 26 IV 1924, Torur, Teatr Miejski. Rez, W. Ma-
linowski lub M. Szpakiewicz, scen. F. Krassowski,
(Tytut zmieniono na , Wariat i pielegniarka'),

21 III 1925, Zakopane, Teatr Towarzystwa Teatralnego.
Rez. i scen. St. I. Witkiewicz, (Tytut zmieniono na
wWariat i pielegniarka),

28 V 1926, Warszawa, Teatr Maly. Rez, K. Borowski,
dek, wedlug proj. autora.

wiosna 1942 — Warszawa, teatr studentéw tajnego
Uniwersytetu Warszawskiego, zorg. przez St. Marcza-
ka-Oborskiego, Waclawa Bojarskiego i Tadeusza Soi-
tana. Rez, St. Marczak-Oborski.

16 XII 1958, Warszawa, Teatr DramatycZny m, st. War-
szawy. Rez. W. Laskowska, scen. J, Szajna.

maj 1961, L.6dZ, Studencki Teatr ,,Zderzenia", Oprac.
lit, I. Sledzinska, rez. J. Katarasinski, scen, B. Adam-
czak,

8 VI 1963, Krakow, Teatr ,,Cricot II" Scenariusz, rez.
i kost, T. Kantor,

14 XI 1966, Szczecin, Teatr ,13 Muz'. Rez, J, Marzec,
scen. J. Kolacz.

20 V 1967, Torun, Teatr Propozycji ,,Studio Wspblczes-
ne"”, Rez, T. Witt,

listopad 1967, Lo6dZ, Studencki Teatr ,,STUL”, Rez, M,
Glinkowski i E. Ludwisiak,

SZALONA LOKOMOTYWA, Sztuka bez tezy w dwobch
aktach z epilogiem, 1923, Prapremiera: 11 VII 1965,
Krakoéw, Studencki Teatr 38. Insc, | rez. J. J. Glnter,
scen. J. Kaiser.

20 V 1966, Zakopane, Teatr Malych Form (w Klubie
MPIK). Insc, | rez, K. Slobodzinska, scen. T. Brzo-
zowski,

6 IV 1968, Poznan, Teatr Lalki i Aktora ,Marcinek".
Rez, L, Serafinowicz, scen. J. Berdyszak.
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12 Iil 1969, Wr@elaw, Teatr Studentéw Uniwersytetu
Wroclawskiego ,,Nawias', Rez, P. Galia, scen, J.
Kowiak,

JANULKA CORKA FIZDEJKI. Tragedia w czterech
aktach, 1923, Nie grana.

MATEKA. Niesmaczna sztuka w dwoch aktach z po-
pularnym epilogiem, 1924. Prapremiera: 16 V 1964,
Krakow, Teatr Stary (Scena Kameralna). Rez, J. Ja-
rocki, scen, K. Zachwatowicz, muz. K. Penderecki.
26 VI 19690. Sopot, Teatr , Wybrzete'. Rez, 'T. Mingc,
scen. M. Kolodziej, muz, J, Michalak.

29 VI 1970, Warszawa, Teatr Wspolczesny, Rez, E,
Axer, scen. E, Starowieyska.

1§ XII 1970, Wroclaw, Teatr Wspolczesny. ReZ, i scen.
W. Krygier, kons. muz, M. Jastrzebski.

SONATA BELZEBUBA, CZYLI PRAWDZIWE ZDA-
RZENIE W MORDOWARZE, Sztuka w trzech aktach,
1625, Prapremiera: 27 I 1966, Biatystok, Teatr im. A.
Wegierki. Rez. J. Zegalski, scen. E. Chojak, muz. M.
Swiwgcicki, choreografia J. Stawucka.

24 IT 1067, LOdZ, Teatr Nowy. Rez, St. Kokesz, scen,
H, Poulain, muz. M. Swiecicki, ukl. taneczny J. Was-
lowski,

11 V 18628, Wroclaw, Teatr Polski (Scena Kameralna),
Rez, W. Herman, scen. A. Jedrzejewski, muz, A, Mar-
Fowski.

19 XII 1968, Poznan, Teatr Polski, Rez, J .Zegalski,
scen. T. Ponifiska, muz., F, Dgbrowski, choreografia
J. Stawucka,

14 V 1989, Warszawa, Tealr ,,Ateneum®, Rez. W. Las-
kowska, scen. Z. Pletrusifiska, muz, W. Kotonski,
uklad tarncoéw J, Zychoéwna.

29 V 1970, Rzeszdéw, Teatr im., W. Siemarczkowei. Rez.
8. Blelinski, scen. W. Vrakowski, muz. J. Ambros.

SZEWCY, Naukowa sztuka ze ,Spiewkami” w trzech
aktach, 1931—1934. Prapremiera: 12 X 1957, Sopnt, Teatr
wWybrzeze”, Rez. Z. Huebner, scen. J. A. Krassowski,
kier. muz, W, Dubanowicz.

21 IV 1961, Eo6dZ, Panstwowa Wyisza Szkola Sztuk
Plastycznych. Rez. i scen, J. Grzegorzewski (student
PWSSP).

18 VI 1961, Torun, bydgoski ,,Teatr Propozycji'. Oprac.
dram. i rez, J. Marzec.

13 IIT 18965, Wroclaw, Studencki Teatr ., Kalambur",
Rez. W, Herman, scen. J. Dgbrowski i J, Jerych,
oprac. muz. i ,Spiewki” J. Pakulski. Wystepy gos-
cinne m.in. w Zielone] Gorze (22 XI 1965 1 4 IX 1967).
ma j 1965, Poznan ,,Teatr Ucha i Mozgu” Klubu Stu-
dentéw ,,0d nowa'". Rez, Z. Wardejn, scen. R. Sku-
pin (grano {ragmenty).

22 XI 1865, Szczecin, Teatr ,13 Muz'”, Opraec. dram.
i rez. J. Marzec.

We fragmentach zachowaly sie:

STRASZLIWY WYCHOWAWCA, Dramat w czterech
aktach, 1920, Prapremiera 22 IIT 1935, Krakow, Teatr
Legionu Miodych , Awanscena'. Rez, W. J, Dobro-
wolski, scen. St. Swieszczowski.

NOWA HOMEOPATIA ZEA, Sztuka w trzech aktach
1918(?).

WAMPIR WE FLAKONIE, CZYLI ZAPACH WELONU,
Dramat w trzech aktach, zaczgty w 1926.




TAK ZWANA LUDZKOSC W OBLEDZIE, Sztuka w
trzech aktach bez epilogu, zaczeta w 1838, Byla to
zapewne ostatnia sztuka Witkiewicza, Do niej, byé&
moze odnosi sie notatka na portrecie gen, Janusza
de -Beaurin: , Witkacjusz 1939 18 V po skoficzeniu
ostatnle] w zyciu sztuki”.

B o oo T o e e S S e e o e

[ Na okladce i str. 1 — fragmenty
obrazu St. I. Witkiewicza — fot.,
W1. Nowogorska '

] W tekscie — projekty kostiuméw
B. Jankowskiej.

[J Na str. 16 — afisz prapremiery

?
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